WSTEP

»Jakie by nie byly jego pretensje i jako$¢ nauki, religioznawstwo nie
moze i nigdy nie bedzie oznacza¢ dziedziny wiedzy podobnej do innych”,
pisze Daniel Dubuisson w swej pracy bedacej dekonstrukcjg terminu ,re-
ligia”!. Jest rzecza oczywisty, ze nie ma dziedziny humanistyki, ktérej
przedstawiciele nie spieraliby sie o jej przedmiot. Jednak w religioznaw-
stwie problemy definicyjne kumulowaly sie juz od momentu powstania tej
dyscypliny. Pomijajac odwieczny (a zatem niekonkluzywny) spér miedzy
»suigenerystami”, uznajgcymi istnienie religii (w liczbie pojedynczej), a re-
dukcjonistami przekonanymi o istnieniu jedynie konkretnych religii, naj-
powazniejsza probe rewolucji stanowila propozycja Wilfreda Cantwella
Smitha. Odrzucajac funkcjonujagca w $rodowiskach antropologicznych
koncepcje matych tradycji vs. Wielka Tradycja, wskazat, Ze oba te terminy
sa heterogenicznymi konstruktami, i odmoéwit w ogoéle kategorii , religia”
wartosci merytorycznych. W Meaning and End of Religion (New York 1963)
stwierdzil, ze pojecie ,religia” jest sztucznym i teoretycznym terminem
wprowadzonym przez zachodnich badaczy pod wptywem kultury tacin-
skiej. Prawdziwi, zywi ludzie nie uczestnicza wedlug niego w ,religii”,
uczestnicza w ,,transcendencji”, w czyms lub kims$ poza soba. Przedmiotem
wiary chrzescijanina nie jest chrzeécijafistwo, lecz Chrystus. Bledem jest
wiec uprzedmiotawianie chrzescijaristwa, nadawanie mu wymiaru ist-
niejacego bytu zamiast sztucznej kategorii. Nie da sie bowiem obiektyw-
nie zdefiniowa¢ ani religii - w liczbie pojedynczej, ani religii - w liczbie

1 D. Dubuisson, The Western Construction of Religion, Baltimore 2003, s. 1 (tlumaczenie
wiasne).
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mnogiej. Istnieje zatem zastana tradycja, na podstawie ktérej formowana
jest indywidualna wiara. Religioznawcy winni zajmowac sie zywymi ce-
chami i warto$ciami wiary, nie za$ abstrakcyjnymi konstruktami. Pomijam
tu cel dywagacji Smitha, pragnacego zbudowac religioznawstwo jako eku-
meniczng teologie?; istotne jest, Ze jego tezy wywolaly ferment, ktérego po-
Srednim skutkiem sa takie teorie religii, jak ta sformulowana przez Daniéle
Hervieu-Léger. Jednak gdyby francuska socjolozka czytala uwazniej kla-
sykow religioznawstwa, nie przypisywalaby tak wielu odmiennych cech
religijnosci nowoczesnej. Problem w tym, zZe religie nalezatoby wéwczas
traktowac nieco szerzej niz jako odniesienie do transcendengji.

Wiekszoé¢ autoréow prezentujacych swoje teksty w niniejszym tomie
musi sie ciggle zmagacé z niedookre$lonymi ramami, ktére miatyby odgra-
nicza¢ zjawiska religijne od niereligijnych. Sposréd wielu stosowanych
tu strategii warto wskaza¢ na tendencje do stalego poszerzania zakresu
tego, co religijne. Zazwyczaj mozna w tej sytuacji postuzy¢ sie wybiegiem
adaptowania wypowiedzi wychodzacych z wnetrza okreslonych tradycji.
Wowczas w miejsce religii pojawiaja sie okreslenia typu duchowosé, sys-
tem samodoskonalenia czy ruch spoleczny. Oczywiscie trzeba rozr6znic
perspektywe emiczna (emic), w ktérej bada sie to zjawisko, ktore jest uswia-
damiane i wyodrebniane przez jego uczestnikéw, oraz perspektywe etycz-
na (etic), w ktorej bada sie to, co narzuca sam badacz jako prébe typologi-
zacji czy klasyfikacji. Poniewaz ciezko, nawet w sytuacji ponowoczesnej,
badac religie jak ksigdz Chmielowski konie, nie uwazam za heurystycznie
zasadne zostawianie problemu do oceny samym zaangazowanym, ktérzy
zazwyczaj uporczywie uznaja za religie jedynie zinstytucjonalizowane
formy wspoélczesnych monoteizméw. W tej sytuacji powtarzane zazwy-
czaj stlowa: , Nie jestesmy religia”, nalezy rozumie¢ jako asekuracje przed
oskarzeniami o ,bycie destrukcyjna sektq zagrazajaca Kosciolowi”.

Stosowanie odmiennych strategii, polegajacych na rozmyciu zakre-
su zjawiska, wigze sie z przyjeciem kategorii bardziej ogdlnej - woéwczas
zorganizowane, tradycyjne religie bytyby tylko czescia zjawisk, wigzanych

2Jak pisze Sheldon Isenberg, ,Smith dzielit z Eliadem potezng, niemal gnostycka wizje re-
ligii”. S.R. Isenberg, Comparative Religion as an Ecumenical Process; Wilfred Cantwell Smith’s
World Theology, ,, Journal of Ecumenical Studies” 1987, t. 24 nr 4, s. 617.
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np. z pojeciem duchowosci. Zjawiska te szczegdlnie silnie manifestujq sie
w perspektywie wspélczesnosci, kiedy to religie traca swdj status wylacz-
noéci, spoéjnosci, publicznosci, instytucjonalnoéci itp. W tym kontekscie
interesujace jest zmierzenie sie z tym, co dwoje sposréd autoréw zbioru
nazywa ,religiami rekonstruowanymi”, takimi jak druidyzm czy Asatra.
W tych przypadkach bowiem brakujacym elementem jest ciagtosé, ponie-
waz tradycja zostala zapomniana na wszystkich szczeblach funkcjono-
wania kultury, a cho¢by zamieszczony tu tekst Darii Izdebskiej pokazuje,
jakie trudnosci pietrza sie przed rekonstruktorami dawnych systemoéw re-
ligijnych. Wyznawcy musza wiec niejako ,uwierzy¢ na nowo”, przy tym
cze$¢ z nich zachowuje identyfikacje z dotychczas oficjalnie wyznawanym
systemem wartosci, inni za$ nie. Czy jednak nie przypomina to sytuacji
wszelkich ruchéw odnowy, tych wszystkich back to basics czy back to funda-
mentals, i nie stanowi elementu dynamiki wlasciwego kazdemu proceso-
wi religijnemu? Wszak, jak pisze redaktor francuskiej Encyklopedii Religii
Swiata: ,tradycja to przede wszystkim nieustanne $cieranie sie dwéch za-
sad, zachowania przekazu w stanie nienaruszonym i wzbogacania go o do-
$wiadczenia kolejnych pokoleri”®. W tej perspektywie rozwazania kabali-
stow nad naturg cztowieka, o jakich pisze Dominika Gérnicz w kontekscie
mitu mesjariskiego, nie konstruuja nowej jakosci, lecz jedynie odczytuja na
nowo to, co tradycyjnie nienaruszalne. By¢ moze na tym polega kolejny
leitmotiv zbioru, jak mozna sadzi¢ z zamieszczonego na jego koricu wy-
wiadu z duchownym tradycjonalistycznym, ze karnawal odnowy wcigz
zmaga sie z postem statego porzadku.

Najbardziej pocieszajace jest to, ze w tej plynnej materii niekoniecznie
trzeba sie pograzy¢ i autorzy zbioru niewatpliwie uniesli glowy nad topie-
la. Dla badacza starszego pokolenia powodem do dumy jest to, ze potrafi
rozpoznad, czyja reka rzucane byly podtrzymujace ich kota ratunkowe.
Oznacza to, ze statek religioznawstwa ciggle posiada swoja zatoge, innymi
stowy - tradycja trwa nadal.

dr hab. Andrzej Szyjewski

SWpprowadzenie, [w:] Encyklopedia Religii Swiata, t. 2: Zagadnienia problemowe, przet. ].D. Arty-
mowski et al.,, Warszawa 1997, s. 1331.



